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(вмешательство в религиозные свободы)


	Изучение практического примера 59 – статья 9 ЕКПЧ
(вмешательство в религиозные свободы)


Г-н G был главным муфтием в мусульманской общине в стране В. В 2000 году на национальной конференции верующих мусульман был избран новый главный муфтий, г-н Н, а также принят новый устав этой мусульманской общины. 

Директорат по делам религиозных конфессий (ниже "Директорат"), правительственное учреждение, ответственное за регистрацию религиозных общин, зарегистрировал новый устав и нового руководителя – г-на Н. Однако г-н G, бывший главный муфтий и его последователи заявили, что его официально не сняли с этого поста, и он остается главным муфтием. 

Это породило внутренний конфликт вокруг руководства в мусульманской общине. 

С 2000 по 2002 год Директорат официально признавал Н в качестве главного муфтия. В декабре 2002 года правительство приняло решение о регистрации нового руководителя и устава, принятого группой G как главного муфтия мусульманской общины в соответствующей стране. 

В результате Н был насильственно выдворен из своего бюро. Его просьба о помощи со стороны исполнительной власти была отвергнута на основании того, что г-н G и его сторонники были законными представителями мусульманской общины. Н обжаловал правительственное решение в апелляционном суде. Апелляционный суд удовлетворил апелляцию Н в отношении отказа правительства зарегистрировать изменения в уставе и руководство мусульманской общиной, возглавляемой Н. 

Директорат отказался выполнить решение апелляционного суда, отметив, что он уже зарегистрировал мусульманскую общину на основании заявления от G. 

H пожаловался на основании статьи 9 в Европейский суд по правам человека на то, что имело место незаконное и произвольное вмешательство в религиозные свободы и право верующих и религиозные общины управлять собственными делами.

	Вопросы:

1. Как вы считаете, была ли в рамках этого дела нарушена статья 9 ЕКПЧ? На каких  доводах вы основываетесь?

2. На какие другие статьи мог бы сослаться Н при обращении в ЕСПЧ?




Ответ на изучение практического примера:

 (на основании дела ЕКПЧ Хасан и Чауш (Hasan and Chaush) против Болгарии, заявление №  30985/96, 26/10/2000)
Вопрос 1:

Как вы считаете, была ли в рамках этого дела нарушена статья 9 ЕКПЧ? На каких  доводах вы основываетесь?

Суд установил нарушение статьи 9 конвенции (истолкованной с учетом защиты, предоставляемой по статье 11 Конвенции). 

В п. 82 постановления по делу Хасан и Чауш суд изложил аргументы, подтверждающие вмешательство в права по статье 9:

82.
(…) Постановление R-12, решение Директората по делам религиозных конфессий от 23 февраля 1995 года и последовавший отказ Совета министров признать существование организации, возглавляемой г-ном Хасаном, непросто были актами обычной регистрации или исправлением прошлых нарушений. Они привели к созданию преимуществ для одной группы мусульманской общины, предоставив ей статус единственного официального руководства, при этом полностью исключив признанное до этого руководство. Эти акты властей привели, по праву и на практике, к лишению исключенного руководства любой возможности продолжать представлять по крайней мере часть мусульманской общины и руководить ее делами в соответствии с волей этой части общины.

Поэтому было вмешательство во внутреннюю организацию мусульманского религиозного сообщества  и в право заявителей на свободу религии, которое защищено по статье 9 Конвенции.


(выделение наше)

Суд установил, что данное вмешательство не было "установлено законом" – оно было произвольным, основанным на юридических положениях, которые отдают решение вопроса на полное усмотрение исполнительным органом и которые не отвечают стандартам ясности и предсказуемости.  

При этом не было процедурных гарантий, таких как рассмотрение на основе состязательности независимым органом в отношении произвольного решения исполнительной власти, а эти решения никогда не передавались каким-либо образом лицам, которых это непосредственно затрагивает. 

Вопрос 2:

На какие другие статьи мог бы сослаться Н при обращении в ЕСПЧ??


Может быть также заявлено о нарушении следующих статей Конвенции:

· статья 13 – у заявителей не было эффективных средств правовой защиты от вмешательства в их право свободы религии. 

Суд установил нарушение статьи 13 – отсутствие эффективных средств правовой защиты в связи с нарушением статьи 9.

· статья 6 – заявитель не имел доступа к Суду при определении некоторых из его гражданских прав. 

(Суд установил, что жалоба в связи с этой статьей необоснованна, и таким образом заявил об отсутствии нарушения статьи 6)

· статья 11 – вмешательство государства во внутреннюю организацию мусульманской религиозной общины нарушило право на свободу ассоциаций.

(Суд счел, что отдельного вопроса по статье 11 не было, поскольку он уже рассмотрел жалобу в отношении этого вмешательства государства по статье 9).

© Совет Европы

последние изменения : 06.09.2007


